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KOVACSDEZSO

L ABDATERI CSAPDAK

G. F WALKER: A BUNTETO KEZ

itiAner, nevetséges, tehat gigaszi herce-
hurcak utan, végre megnyilik a Labda-
tér’ —irjaaz el6zményekrél sokat sejtetd
bekdszontéjében a szinhazalapité Cser-
halmi Gyorgy. A naptar 1991. november
huszonnegyedikét mutat, mikor kaput nyit a szé-
kesfévaros legujabb, ezuttal alapitvanyi szinha-
za, a néhai Korszinhaz téliesitett épuletében —
ligeti diszk6 s szérakoztaté kombinat tarsasaga-
ban. A tervezett oktéberi premier folé felh&ék tor-
nyosultak, egy hoénapot csuszott a bemutatd,
mert a probafolyamat kézepén harman ,kiszall-

Pap Vera (Julia) és Ban Janos (Verezzi)
(llovszky Béla felvétele)

tak” az alkalmi stagionébdl; s a tarsigazgatoé-
rendezének, Balik6 Taméasnak villamgyorsan
kellett Uj szerepl6ket talalnia a nyité produkcio-
hoz Eszenyi Enik6, Benedek Miklés és Galffi
L&szI6 helyett.

A debitans produkci6 idehaza j6részt isme-
retlen kortars kanadai dramairé mdve; ironikus
melodrama, amelyben j6 és gonosz, artatlansag
és elvetemiiltség, bln és erény vivja gigaszi har-
categymassal; végll persze nem aj6 gy6zedel-
meskedik — hiszen afféle rémdraméban va-
gyunk —, hanem tort Ul a gonoszsag démona.
Akar egy mesejatékban: nem eleven emberek,
hanem megtestesiilt eszmék csapnak 6ssze, a
.cimszerepld” mesterb(in6zd Zastrozzi a sotét
er6k fejedelmeként uralkodik s szamol le lehet-

séges ellenlabasaival; elsének egy almodozé
mivészlélekkel, Verezzivel, aki szerelmi vetély-
tarsa, egy masféle vilagszemlélet megtestesits-
je svalamiféle csaladi bosszl okozéjais egy sze-
mélyben. (Menet kdzben deril ki réla ugyanis,
hogy valamikor rég megélte a mesterblin6z6
anyukajat, aki ezért bosszat eskiidétt a vilagmin-
denség ellen.) Utébb kisérgjét és cimborajat, va-
lamint szerelmeit is halomra gyilkolja — ha mar
rémdrama kell6s k6zepén vagyunk, a darab vé-
gére lehetéleg mindenkinek meg kell halnia.
Walker drdméajaban parhuzamosan fut6é sor-
sok tikrozédnének és indaznanak egymasba,
ha ugyan iréilag meg lennének formalva: Zast-
rozzit és Verezzit kisérék és n6k veszik korl, s
fonjak koréjuk érdekeik finomabb vagy durvabb
hélojat, a nagy leszdmolés kdzben kusza-szdve-
vényes viszonyok szovédnek kozottuk; Matilda-
ba mindenki szerelmes lesz, mitdbb, szeretkezni
6hajtvéle, az erényes Julia egy ideig szakszer(-
en haritja el a férfiak rohamat, végul beletérédik
néi mivoltaba, a férfiak rivalizalnak egymassal,
hol néért, hol jatékbol, majdnem mindenki meg-
mérkdzik legaldbb egyszer majdnem mindenki-
vel, mig végll, Zastrozzi akaratanak megfelel6-
en, halomra nem gyilkoljak egymast. Vér nem fo-
lyik, hangtalanul csuklanak ¢ssze a led6fottek a



gyilkos pengéktél — s nekiink sziinet nélkil az az
érzésink: mindez csak jaték, artisztikus imita-
cié, egy irodalmias fogantatadsé drama parodia-
ja. A darab meseszer( cselekményszéttese mé-
lyén persze ott huzédik egy virtudlis drama,
amely kétféle életfelfogadst—a nyers érzékiséget
sam(ivészet kontemplaciojat —szikraztathatna
fol s Utkoztethetne 6ssze dramai erével, ha a
szerz6 nem oldané szintelendl ironikus életkép-
pé snem parodizalnd mivének nyelvét, anyagat,
magat a dramat. A lazan folskicceit romantikus
fogantatasu jelenetek fizéréb6l azonban rendre
elsikkad, mit is akart igazén: ironikus-posztmo-
dern létfilozofiai traktatust kivant-e dramai for-
méba ultetni, a mlvészet lehetséges szerepérdl
6hajtott értekezni,avagy egyszeriien csak 6ncé-
ldan eljatszott alakjaival, mint gyermek az épit6-
kockakkal.

Baliké rendezésében Zastrozzi, a ,sotétség
fejedelme" Gjabb és Gjabb rémtettei elkbvetése
utan a zarkaban ulve allapitja meg: ,jo itt”. Bar 6,
a brutalis er6 megtestesitéje gy6z mindenekfe-
lett, s uralkodik a gyengék, a mlvészlelkek biro-
dalméaban — mégis kalodaba zarjak 6nnon tettei.

A levegds, emelvényekkel, dobogoékkal tagolt
hatalmas teret fénynyalabok koszorazzak, a fe-
hér s a fekete szin az uralkodd, akéar a szerepl6k
jellemében. A vilagitasttervezé Kende Janos ar-
tisztikus fényhatasokkal, zuhog6, hideg fény-
paszmaéakkal és intim, meleg szinekkel teremt
héatteretaz epiz6dok mdgé — gyakran a szinpadi
szituaciok helyett is. Vayer Taméas robusztus,
sokféleképpen alakithatd teret diszletez be,
Papp Janos funkciondlis, stilizalt kosztimokbe
Oltozteti a szerepl6ket; Julia hofehér tullruhaja,
Matilda nyersen érzéki, korbacsos-lakkcsizmés
szajhaszerelése j6szerével tébbet elarul visel6je
karakterébdl, mint annak gesztusai vagy csele-
kedetei.

A szinészek kivétel nélkul megoldhatatlan fel-
adatokkal birkéznak: Walker darabjaban ugyan-
isnem emberi szenvedélyek csapnak 6ssze, ha-
nem megszemélyesitett eszmék és fogalmak, a
szépség, ajosadg, a gonoszsag, az érzékiség és
a brutalitas képvisel6i. A drdma ironikus ellen-
pontozasa, a figurak oniréniaja kindlja a legtdbb
lehet6séget az emberabrazolasra, s pillanatokra
— de csakis pillanatokra — a nézének az énfe-
ledt sz6rakozasra.

Cserhalmi Gyérgy Zastrozzija afféle szenve-
délyes-irodalmias-mesés  bilin6zg; félelmet
nem kelt, inkabb kivancsiva teszi: mivel tud még
el6hozakodni ez a mesebeli 6rddg. Baratja, Ber-
nardo — Szarvas Jézsef megformalasaban —
eltompult agyu és érzékiségl figura, az ember
alatti 16t megtestesitje. Ban Janos Verezzije az
életformavaemelt mlvészet pompés karikatara-
ja, mig Koértvélyessy Zsolt rAmends szolgéaja az
eltorzult indulatok hii mintaképe.

Matildat, a holl6fekete, szépséges cigany-
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lanyt Udvaros Dorottya jatssza, érzékenyen, ér-
zékien, szenvedélyesen s picit egysikian, minta
hasonlé figurakat altaldban — méasféle karakter-
szerepekért is kidltva. Matildajarol idérél id6re ki-
deril, hogy val6jaban élvhajhasz ng, aki sportot
(iz az érzéki 6romok hajszolasabdl, mig Pap Vera
szende Julidja egyfajta néi stratégia ironikus-ne-
vetséges torzképét tarja elénk.

A darabban s az el6adasban idénként valaki
bejelenti partnerének: ,most szeretkezni fo-
gunk”. Kométosan hozza is latnak, vagy ugyan-
csak kométosan eszmét cserélnek réla, hogy ez
most miért nem aktualis. Mennydoérdg, villamok
csapkodnak, a szerepl6k vivnak, birk6znak, va-
dul szeretkeznek, vizet permeteznek egymasra
vagy eserny6@vel allnak avizvezetékbdl permete-
z8 vizsugar alatt: m(ikodik, zakatol a szinhazi
masinéria, minden szines és latvanyos, az una-
lom mégis belopakszik az el6adasba, s id6rél
idére elillan az épphogy csak megsziiletni latsz6
emberi drama.

A néz6nek b6ven van ideje eltdprengeni rajta:
vajon miért egy ilyen artisztikus, ,kisérleti” férc-
mdvel nyitottdk meg szinh&zukat a ligeti szinhaz-
alapitok? S eldontotték-e, mit is akarnak szinha-

zukkal: szoérakoztatni, mivészetet teremteni,
avagy egyszer(ien csak kiprébalni magukat az (j
szerepben? Az a rengeteg alkotdi-szervezéi
energia, miivészi elszantsadg és ambici6, amely
érezhet6en ott munkal vallalkozasuk mélyén,
hogyan is tudott volna mélt6 format olteni, s ho-
gyan ajandékozhatta volna meg az eleven szin-
héaz varazslataval a néz6t, ha mar a mivészi
szandék is bizonytalansagot és atgondolatlan-
ségot sugall?

LAz oOsszes férendezdbvel, szinhazvezet6vel
folytatott vitAm benne van A bintet6 kézben” —
nyilatkozta Cserhalmi Gyoérgy még tavaly oktd-
berben. Elképzelni nem tudom, miféle szakmai-
erkolcsi érveket vélt folfedezni e balsiker( melo-
drdma szinrevitelében: a bizonyitas tovabbra is
varat magéara.

G. F. Walker: A buntet6 kéz (Labdatér Teatrum)
Forditotta: Upor Laszl6. Diszlet: Vayer Tamas. Jel-
mez: Papp Janos. Fény: Kende Janos. Asszisztens:
Szarka Janos. Sug6: Sut6 Aniké. Rendezd: Balikd
Tamas.

Szerepl6k: Cserhalmi Gyorgy, Szarvas Jozsef, Ban
Janos, Kortvélyessy Zsolt, Udvaros Dorottya, Pap
Vera.
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...ES HOZOL EGY HATOSERT TUROT?

enedek Miklos folytat egy sorozatot —

és egészen mast csindl. A viharos siker(

Budapest Orfeum a puha diktatara

végs6 szakaszaban sziletett, és rehabi-

litlta a hivatalosan el6szor megtagadott,
majd elhallgatott multat: a szazadel6 pesti pol-
garosodasanak viragkorat, annak jellegzetesen
pesti s tulnyomdérészt zsid6 ,low” kultarajan, a
kabarén s az orfeumon at. A harom izig-vérig
profi el6éadd, Benedek, Szacsvay Laszl6 és Csa-
szar Angéla el6adasdban a show mindenekel6tt
finoman nosztalgikus volt, csipetnyi iréniaval se-
gitve el6 a konnyebb emésztést; hatarozott
gesztussal akarta felmutatni s bizonyos mérték-
ben véllalni azt, amit addig még becsmérelni sem
illett. Az életkort6l nem fligg6 miért6k mindenkor
vékony rétegén tal ajaték els6sorban az id6seb-
bek, a tulél6k érdekl6désére szamitott, akik az
ironiat csak annyiban vették tudoméasul, ameny-
nyiben az az anyag latasmoédjahoz, a fanyar zsi-
dé humorhoz eleve is hozzatartozott, ez pedig

nem gatolta 6ket az elandalodasban; de adott
esetben maga a nosztalgia, illetve annak m(ivé-
szi megidézése volt a maga nemében egyfajta
kritikai gesztus a jelennel szemben.

Most, arendszervaltads masodik évében olyan
korszakba jutottunk, amelyben a nosztalgia a til-
san tAmogatottéba (és nemcsak a mivészet vo-
natkozasaban). Es Benedek Miklos mint 6ssze-
allito, és mint rendezé igen gyorsan reagalt.
Ugyanannak a kornak a mitologidja most mas
megvilagitasba kerul:az adaptaciéban akezdet-
benjatékos, majd egyre kesernyésebb ir6nia do-
mindl, folyamatosan kirantva az embert az egy-
egy toredék id6re rator6 nosztalgiabol — és
mindezt immar nem érett profik, hanem hét ifja
szinindvendék interpretalasaban, vagyis eleve
bekalkulalva a részben naiv, részben eleve kriti-
kus és tavolsagtarté szemlélet sz(ir6jét. (Bizo-
nyara erre az alapvetd szandékra kivan utalni a
céltudatosan trivialis és elsd hallasra igen jopofa



